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Onsoz

William McNeill, 1917 yilinda Vancouverda dogdu. Anne
ve babas1 Kanada’nin iki zit ucundan, biri Prens Edward
Adast’ndaki bir ciftlikten, digeri ise Vancouver Adast’nin
ormanlik bélgelerinden geliyordu. Ebeveynleri, her ikisinin de
Ingiliz edebiyat: okudugu McGill Universitesi’nde tanist: ve
dogrulugu kesin olmayan aile rivayetlerine gore ikisi de bolim
birincisi oldu.! O dénemde ciftlikte biiytiyen bir ¢ocugun
Prens Edward Adas’'ndan tiniversiteye gitmesi alisilmadik bir
durumduy; John T. McNeill'in oraya gidebilmesi i¢in adadaki
en bagarili 6grenci 6duliint kazanmasi gerekiyordu. Britanya
Kolumbiyasi’'ndaki Nanaimo’'nun kuzeyindeki kereste kamp-
larinda yetisen geng bir kadinin tiniversiteye gitmesi ise daha
da distik bir olasilikti; Netta Hardy, ailesini hayal kirikligina
ugratmayi goze alarak, McGille gidebilmesi i¢in bir stireli-
gine zenginlesmis bir amcasini masraflar1 kargilamaya ikna
etmek zorunda kaldi. Ailesi, onun Montreal'e kacip havalara
girmesi yerine, dokuz kii¢iik kardesini biiytitmeye yardimei
olmasini bekliyordu.

1 Bu gori, William H. McNeill, The Pursuit of Truth: A Historian’s Memoir
(Lexington: University of Kentucky Press), s. 2de yer almaktadr.
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Anne ve babasinin tercihleri ve segtikleri yollar, William
McNeill'in benimsedigi iki mirasi beraberinde getirdi. Bun-
lardan ilki Ingilizce diline olan yatkinligiydi. Kanada'daki en
kaltirli ebeveynlerden ikisine sahipti. Babasi, hem Presbiter-
yen bir ¢ocukluk gecirmis olmasinin hem de sonraki teolojik
egitiminin ve Hristiyanlik tarihi tizerine kurulu kariyerinin
bir sonucu olarak, Kral James Incili'nin uzun pasajlarini ez-
bere bilirdi. Annesi ise Viktorya donemi siirlerini ezberden
okuyabiliyordu. Ona (ve kiz kardeglerine), kelime sevgisini

ve kelimeleri titizlikle segme aligkanligini miras biraktilar.

William McNeill, Chicago Universitesi’'ndeki lisans yil-
larindan itibaren, tim insanlik tarihini kapsayan biiyik bir
kitap yazmay1 kafasina koymustu. 1950’lerin ortalarina gelin-
diginde bu ise ciddi bir sekilde adim att1. Bu siirecte aklina,
yayimlanan kitab1 Zhe Rise of the Wesf'te (1963) tam olarak
isleyemedigi bir¢ok fikir geldi.? Bazilarini unuttu. Bazilarini
asla unutmad: ama bir tiirli hayata gegiremedi.’ Bazilari ise
ABD ve Kanadadaki tiniversitelerde verdigi derslerin temelini

olugturdu ve bu kigiik kitapta kendilerine yer buldu.

1979 ile 1986 yillar1 arasinda hazirladigi beg ders, bu kita-
bin temelini olusturmaktadir. O dé6nemde William McNeill,
Chicagodaki uzun profesérliik kariyerinin sonuna yaklagmus,
ders vermeyi azaltip seyahat etmeye daha fazla zaman ayirma-

ya baglamigti. Bu sayfalarin da kanitladig: iizere entelektiel

2 Chicago: University of Chicago Press, 1963. The Rise of the West, National Book
Award 6diiliinii kazand1 ve birok kisiyi tatmin edecek sekilde, diinya tarihinin
hem tutarli hem de profesyonel standartlara uygun olarak yazilabilecegini
gosterdi. Eserde, toplumlar ve medeniyetler arasindaki karsilikli etkilesimin
tarihsel degisimin temel itici giicli oldugu savunulmaktadir.

3 Orta Avrupadaki tuz madenleri tizerine bir ¢aligma fikri, bu kategoride yer
almaktadur.
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glciiniin zirvesinde kalmaya devam etti. Bu metinler, ken-
disinin en etkili ¢alismalarina hizli bir erisim saglamaktadir.
Zira McNeill, bu derslerde, kendisinin en iyi ti¢ eseri olarak
gordigi The Rise of the West, Plagues and Peoples (1976) ve The
Pursuit of Power (1982) adli biyiik yapitlarina dahil etmedigi
baz: fikirleri ortaya koymustur.

Buradaki ilk iki bslim, 1982 yilinda Baylor Universitesi'nde
verilen derslerden olugsmaktadir. Bu dersler, McNeill'in, ona
gore, Turner tezinde yer alan i¢ rahatlatict Amerikan din-
darligina karg: tepkisini temsil eder. McNeill'in da zaman
zaman belirttigi gibi, Kanada'da yetismis olmasi, ona, Ame-
rikan tarihine dair naif yurtsever anlatilara karsi bagisiklik

kazandirmgtir.

1880’lerin sonlarinda ortaya atilan, Frederick Jackson
Turner'in tezi, Amerikan sinir bolgesinin genis arazileri ile
Amerikan toplumunun demokratik kultiri ve sert bireyci-
ligi arasinda bir bag oldugunu 6ne strtiyordu. Bu argiiman,
1861den 6nce koleligin varligindan ve de batiya dogru yayil-
madan hi¢ bahsetmiyordu.* Onlarca yil boyunca Amerikan
tarihi 6grenen hemen herkes Turner tezini 6grendi ve genel-
likle bu tez, Amerika Birlesik Devletleri’ni diger uluslardan
ayiran istisnai 6zelliklerin bir pargasi olarak kabul edilmesi
i¢in tegvik gordii. McNeill ise bu tezi reddetti ve burada onu
“romantik bir yanilsama” olarak nitelendirerek, sinir siyasetini

daha genis bir perspektifle ele aldi.
McNeill, bu genis perspektifinde, disik niifus yogunlu-

guna sahip ve devlet denetiminin zayif oldugu topraklarin,

4 Adam Rothman, Slave Country (Cambridge, MA: Harvard University Press,
2005) adl eserinde ayrintili olarak ele alinmigtir.
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insan toplumunun hiyerarsik yapisinda iki u¢ noktadan birine
ya da digerine davetiye ¢ikardigini savunur; ya Turner’in goz-
lemledigi tirden kaba bir esitlikgilik ya da bunun tam tersi
olan acimasiz bir efendi-kole (ya da efendi-serf) toplumu
olusur. ABD, bir stireligine, tipki Brezilya, Rusya, Giiney
Afrika ve Avustralyada da oldugu gibi her ikisini de ayni
anda strdurir. Bu iki ders, Walter Prescott Webb ve Louis
Hartz'in 6nceki ¢aligmalarini temel alarak, McNeill'in ABD
tarihini daha genis bir kiiresel baglama oturtma ¢abasin

temsil etmektedir.

McNeill, Webb ve Hartzdan daha ileri giderek, sinir
durumlarinin 1492'den sonra Amerika kitasinda, 1788'den
sonra Avustralyada, 1652'den sonra Guney Afrikada ve ay-
rica Rusya ile Ukraynada neden ve nasil ortaya ¢iktigini
agiklamaya calisir. Bunun temel nedenini hastaliklar tarihine
dayandirir. On dérdiinci ylizyil ve sonrasinda Ukrayna'nin
yerlesime acik olmasinin izahi olarak, bulagici hastaliklarin
ozellikle kara veba salgininin tekrarini gerekge gostererek,
Amerikada 1492'den sonra disaridan gelen enfeksiyonlarin
milyonlarca insanin hayatini kaybetmesine neden olan benzer
bir durum yasattigini ileri sirer. Ukrayna ve Dogu Avrupa
ile ilgili bu gérist, uzmanlar arasinda pek kabul gérmemis-
tir; ayrica, McNeill'in denizasiri ve doguya yonelik Avrupa
genislemesini iki paralel hareket olarak dengeleme ¢abasi da
diinya tarihg¢ilerini genel olarak ikna edememistir.

Ama sinir olgusu i¢in gelistirdigi perspektif, zaman i¢inde
daha gegerli ve dayanikli olmugtur. McNeill’'a gore, diinyanin
sinir bolgelerinde kaba esitlikgilikten ziyade zorunlu emek
rejimleri daha belirleyici bir 6zelliktir. Rusyadaki serflik,
Amerika kitasindaki Afrikali kélelik ve Giiney Afrikadaki
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kolelik gibi sistemlerin hepsi, ayni temel duruma, yani isgticii
eksikligine yanit olarak ortaya ¢ikmugtir ve Turner ile Webb'in
ovdigi demokratik bireycilikten ¢ok daha yaygindir. Yalnizca
askeri koruma maliyetlerinin okyanuslar sayesinde disgi-
rildagu yerlerde, 6rnegin Kuzey Amerika ve Avustralyada,
radikal 6zgiirlik ve esitlik¢i toplum gelisebilmistir. (Ancak
bu bile, 1861'den 6nce ABD'de kuzey ile glineyin farklilagan
yollarini ya da 1788'den sonra Avustralyada mahkim eme-
ginin yayginligini agiklamamaktadir.)

Bu derslerin ikincisinde McNeill, Avrupadaki nifus
artigini, topragin ucuz oldugu bolgelere; yani Biytik Sinir
bélgelerine yapilan gogle iliskilendirir. Zorla gég ettirilenlerin
yant sira gonilli goemenleri de iceren bu kitlesel go¢ dalgast,
birka¢ 6liimcil bulagict hastaligin daha da genis alanlara
yayilmasina neden olmugtur. Bu stireg, Amerika kitasi, Avust-
ralya ve Yeni Zelanda, Sibirya ve benzeri bolgelerde niifusun
daha da azalmasina yol agmis ve bu da yeni gé¢menler i¢in
firsatlar yaratmistir. Ancak 1920’lere gelindiginde, Biiytik
Sinir topraklarinda stiregelen niifus artigi, McNeill'in gegici
bir agsama olarak degerlendirdigi bu 6zel modelin sonunu
getirmistir. Dolayisiyla, Biyik Sinir’'in dinamikleri, 1500
oncesi diinya tarihinde pek rastlanmayan ve 1920 itibariyla

sona ermis olan demografik dengesizliklere dayanmaktadir.

Bu makaleler, 1500 sonras: diinya genelindeki demografik
tarih, gé¢ modelleri ve siyasi gelismelerin ana hatlarina dair
kendinden emin bir hakimiyet sunar. Onceki nesil Amerikan
tarihgilerinin yalnizca ABD’ye 6zgii oldugunu distindiagi
bazi 6zellikleri, genel bir ¢ercevede anlamlandirmaya galisir.
McNeill, ¢abalarini yoresel ve yurtsever tarih anlatilarina kars:

bir panzehir olarak goértir. Bu metinler, bir dereceye kadar,

+ 11 +
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1980’lerde yaygin olan Soguk Savas déonemi ABD-Rusya
karsithgini benimser; ancak iki tlke arasindaki 6zgiirlik
farkliliklarinin nedenini, Amerika'nin kendini 6vmesine pek
imkan tanimayan yerlerde arar. Nifus artis1, hastaliklar ve
goct dinya tarihinin itici giigleri olarak ele almalariyla bu

boliimler, tam anlamiyla klasik bir McNeill yaklagimidur.
Ugiincii ve dordiincii boliimler ise 1979 yilinda Clark

Universitesi’'nde verilen derslerden olusmaktadir. Bu bs-
limler, McNeill'in insanlik tarihinde mikroparazitizm ve
makroparazitizm kavramlarina dair distincelerini kisa bir
sekilde ortaya koyar. Bunlar, McNeill'in Plagues and Peoples
(1976) adli eserinde one ¢ikardig: terim ve kavramlardir. Bu

kitapta ise bu fikirleri toparlayip sadelestirir.

Cok katmanli parazitlik kavrami, biyolojide agina olunan
bir olgudur ve bu fikre, Jonathan Swift tarafindan, 1733 ta-
rihli “On Poetry: A Rhapsody” adli siirde daha 6nceden isaret

edilmistir.

Doga bilimciler gézlemler: bir pire,
Uzerinde beslenen daha kiigiik bir pire tagir.
Bu kiiguk pireleri de daha kiigiikleri 1sirir,
Ve bu boyle stirer gider, sonsuza dek.

Biyogesitlilik tizerine yapilan ¢ogu caligma, yasam aleminin
parazit olmayan canlilardan ¢ok parazitleri barindirdig: so-
nucuna varir; dolayisiyla, bir bagka canlinin icinde ya da
tizerinde yasayip besinini ondan saglama iligkisi, dogada
olagandis: degil, oldukea olagan bir durumdur. Parazitler,
konaklarinin i¢inde, derilerinin tizerinde ya da (farelerde
oldugu gibi) konaklarin depoladig: yiyeceklerin tizerinde

yasayabilirler. Insan bedeni, viriisler ve bakteriler gibi saysiz
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mikroorganizma hesaba katilmaksizin, bilinen en az 437
parazite ev sahipligi yapabilir; neyse ki hi¢birimiz hepsini
agirlayacak kadar comert degiliz.® Hastalik olugturma du-
rumlari degisken olabilir; yine de McNeill, “mikroparazit”
kavramin: tipik olarak yalnizca hastalik yapici mikroorga-

nizmalar i¢in kullanmugtir.

Mikroparazitizm kavramyi, insanlik tarihinde 6nemli bir
degisken olarak zamanin sinavindan basariyla gegmistir.
McNeill ve diger bazi kisiler, 6zellikle McNeill'in zaman
zaman “medeniyet hastaliklar1” olarak adlandirdig: ¢igek
hastalig1 veya kizamik gibi, bagisiklik kazanmamig insanlar
i¢in akut ve genellikle 6limcil enfeksiyonlara sebep olan
hastaliklarin, tarihsel bir gii¢ olarak ciddiye alinmas: gerek-
tigi konusunda tarih camiasini ikna etmede etkili olmuglar-
dir. Giinimizde diinya tarihi kitaplari, artik zaman zaman
hastalik konusuna da yer vermektedir. Diinya genelindeki
tim bolge uzmanlari, hastaliklar: ele alinmaya deger bir
tema olarak incelemeye baglamistir. Bircogu, ¢alismalarini
McNeill'in burada ana hatlarini ¢izdigi genel hastalik tarihi

cercevesine oturtmayi tercih etmigtir.

McNeill, “makroparazitler” derken insan irkinin alt grup-
larin1 kastetmigtir. Biyologlar, insanlari parazitler i¢in konak
olarak kabul eder, ancak onlar1 dogrudan parazit saymaz.
Bu terimi insanlar i¢in kullanmak zordur; dahasi, parazit
(makroparazit degil) terimi mecazi anlamda siklikla siyasi
hakaret amaciyla kullanildig: (ve hala kullanilabildigi) icin
is daha da karmagiklagir. Marksistler, bu terimi burjuvaziyi

elestirirken; Cinli Marksistler ise toprak sahibi seckinleri

5  G.H. Perry, “Parasites and Human Evolution,” Evolutionary Anthropology
23 (2014), s. 225.
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hedef alirken kullanmay: severlerdi. Naziler ise Yahudileri

asagilamak i¢in bu terime bagvururlardi.

McNeill'in makroparazit olarak degerlendirdigi insan
irkinin alt gruplari arasinda ise yoneticiler, birokratlar ve
zaman zaman da askerler bulunuyordu. Kendi yiyeceklerini
Uretmiyor, bagkalarinin drettigi yiyeceklerle geginiyorlards;
bu yiizden, metaforik olarak konusmak gerekirse, parazitti-
ler. Ugragip didinen kéyliler, urettikleri emegin bir kismini
vergiler ve diger yukimliliikler yoluyla teslim ediyor, boy-
lece tretken olmayan siniflar: besliyorlardi. Ancak devlet
gorevlileri i¢in parazit kavramini kullanmak, bu yoneticile-
rin, biirokratlarin ve askerlerin, aldiklar1 karsiliginda hicbir
hizmet sunmadiklari varsayimina dayanmaktadir. Genelde
yoneticiler, biirokratlar ve askerler, saldirilara kargi savunma,
adaletin saglanmasi ve altyapinin ingas: ve bakimi gibi ¢esitli
hizmetler sunduklarini iddia ederler ve modern diinyada bu
gorevlerini ¢ogu zaman, kusurlu da olsa, yerine getirirler.
Gegmigte ise yonetici siniflar, ilahi glicle aracilik yapma, bagka
bir deyisle, tanrisal makamlarda lobi faaliyetinde bulunma
hizmeti sunduklarini da 6ne siirerdi. Devletler ve yoneticiler,
calisan kitlelere bu hizmetlerin bir kismini sunduklar: 6l¢i-
de, makroparazitizm kavrami en iyi ihtimalle tam isabetli

olmayan bir tanimlamadur.

Tarihgiler arasinda makroparazitizm kavrami, mikropa-
razitizme kiyasla daha az kabul gérmustir. Google N-gram
verilerine gbre “macroparasitism” kelimesi Ingilizce kitaplarda
ilk kez 1974’te ortaya ¢ikmistir, ancak Google Booksta 1976
tarihli Plagues and Peoples adl1 kitaptan 6nce kullanimina
rastlanmamaktadir. Terim, 1997'de kisa ve gegici bir zirveye
ulagmistir (yayinlanan her 500.000 kitaptan birinde yer almag-
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tir); ardindan 2000 yilina gelindiginde neredeyse tamamen
unutulmustur. “Macroparasite” kelimesi, 19661970 yillar:
arasinda neredeyse yok denecek kadar az sayida kitapta yer
almig, ardindan 1981%e kadar tamamen kaybolmus; 1981
sonrast ise Ingilizce kitaplarda, nadir de olsa, kalic1 bir yer
edinmigtir. Elbette, McNeill disindaki yazarlarin bu terimleri
tam olarak hangi anlamda kullandiklar1 N-gram Viewer
tzerinde goriinmez; bunlar muhtemelen tibbi yazarlardir ve
bu terimi yalnizca normalden biiyiik solucanlar ve mikroplar

icin kullanmiglardir.

McNeill, makroparazitizm kavraminin ve teriminin eksik-
liklerinin farkindaydi ve 1980’lerin baglarindan sonra kendi
yazilarinda bu terimi giderek daha az kullanmaya baglad:.
Basglangicta ona ¢gekici gelmesinin nedeni, mikroparazitizm ile
olan simetrisi ve insanlik tarihini biyolojik dengeler arasindaki
gerilimler butiini olarak resmetme imkéani sunmastydi. Ayrica
McNeill, ¢iftcilerin diirtist emegine karg: kalict bir sempa-
ti ve sayg1 besliyordu; bu duygu, zihninde, Prince Edward
Adasr’'ndaki kuzenleri ve atalariyla 6zdeslesiyordu. Onlarin
yasam tarzini, ge¢ ergenlik yillarina kadar her yaz bizzat
deneyimlemisti.® Ancak makroparazitizm terimi yayginlik
kazanmadi; sik stk yanlis anlagildi, McNeill'in benimseme-
digi Marksist gortisleri destekliyormus gibi yorumlanmasina
fazlasiyla a¢ik oldu ve sonunda McNeill, isteksizce bu terimi

kullanmaktan vazgecti.

Buradaki son makale, 1986 yilinda Princetonda verilen
bir derstir. Bu metin, insanlik tarihinde tekrar eden bir olgu
olan felaketleri anlamlandirma ve bunlar: genel bir ¢cerceveye

6  Akrabalarinmn sahip oldugu patates, siit tirtinleri ve tahil giftliklerinde, 1946
ya da 1947de traktorler gelene kadar yalnizca at ve insan giicti kullanilmistir.

+ 15+
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oturtma y6niinde bagka bir girisimi temsil eder. Buradaki
temel fikir, sonsuz yaraticilik ve hirsa ragmen, felaketlerin
insan deneyiminden asla tamamen uzaklastirilamayacagdur.
Bir grubu felaketlerden koruma y6niindeki her ¢aba, hem
bagka gruplarin felakete ugrama olasiligini artirir, hem de
daha nadir ama daha biyiik ¢apl felaketlerin ortaya ¢ikma
ihtimalini yiikseltir. McNeill, bu ilkeyi, boliimiin baginda ele
aldig1 Mississippi Nehri'nde sel kontrold i¢in verilen mi-
cadeleler 6rnegi ile agiklar. Kendilerini korumak i¢in setler
insa eden topluluklar, tagkin sularini bagkalarinin tizerine
yonlendirmistir; herkes set yaptiginda ise nehrin yatagini
asan sel sayis1 azalmus, fakat sel geldiginde 6ncekinden ¢ok

daha yikici olmugtur.
McNeEeill, bu makalede bu kavrami makroekonomik y6-

netime uygular ve maliye ve para politikas: araglarini set
insasina benzetir. Ona gore, iyi isleyen ekonomi politika-
s1, iyl organize olmug toplumlari ekonomik sikintilardan
kurtarmig ve bu sikintilar: bagkalarina aktarmigtir. Ayrica,
etkili ekonomik yonetim, kii¢iik aksakliklarin sikligini azal-
tarak, 1930’]ardaki Biiytik Buhran gibi devasa felaketlerin
ortaya ¢ikma ihtimalini de artirmigtir. McNeill, set ilkesini
isletme yonetimine de uygular ve daha iyi organize olmus
isletmelerin, daha zayif organize olanlar izerinden beslenerek
geligtigini savunur. Ancak bu siireg sonsuza kadar siiremez;
zayif organize olanlar, sonunda ya yok olur ya da kendilerini

daha iyi organize ederler.

Bu makaleye verilen tek yayimlanmig yanit, iktisatc ve
finansal krizler tarihgisi Charles Kindlebergerdan gelmistir
ve yaniti, makaleyle birlikte 1989 yilinda Daedalus dergisinde
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yayimlanmistir.” Kindleberger, bazi ekonomik durgunluklarin,
ozellikle 1873’te baglayan krizin, felaket olarak nitelendi-
rilebilecegi tezini reddederek, ekonomistlerin onurunu ve
ekonomik yonetimin etkinligini savunmugtur. Google Scholar
atif sayilarina bakildiginda, McNeill'in makalesi ¢ok az etki
birakmistir (26 yilda sadece 21 atif).

Ancak 2008'deki ekonomik ¢okiis, makaleye yeni bir dnem
kazandirmig ve ana fikri ister sel kontrold ister ekonomik
yonetim agisindan olsun hala tizerinde distinilmeyi hak eder
hale gelmigtir. 2008'den yaklagik ¢eyrek asir 6ncesine kadar,
Amerikan ekonomik yonetimi, sanayi sektortini icten ice za-
yiflatirken, finans ve bankacilik sektérlerinde esi gorilmemis
servetler kazanilmasina imkan tanimgtir. Politika tercihleri,
imalat sektortini feda ederek finans sektortini koruma altina
almistir. Ancak finanscilara taninan 6zgtirliikler 2008 yilinda
¢okiise yol agtiginda, bu ¢okiis sonug olarak daha da agir
olmustur. Bu yakin tarihsel gelismeler, felaketin korunumu
ilkesiyle uyumlu olarak yorumlanabilir. 2003 yilinda hayatini
kaybeden Kindleberger’in, 2008'deki piyasa ¢okistint ve
bunun sonuglarini bir felaket olarak degerlendirip deger-
lendirmeyecegini asla bilemeyecegiz.

McNeill'in 6nsoziinde belirttigi gibi, bu bes makalenin
tamamt insan iligkilerindeki kasitliligin ironilerini ele al-
maktadir. Cabalarimiz ¢ogu zaman 6ngoriilemeyen, hatta
cogunlukla istenmeyen sonuglar dogurur. McNeill, insanlik
tarihinin biyiik bir kisminin kasitsiz oldugunu kabul et-
tirmek i¢in 1srar etmeyi 6nemli gorevlerinden biri olarak

goriiyordu. Sadece belgelerle sinirli kalan ve tarih anlatilarini,

7 Daedalus 118 (1989), s. 1-15.
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olaylarin seyrinin devlet adamlar: ile siyasetcilerin diistince
ve eylemleriyle belirlendigi varsayimiyla yazan tarihgilere,
ozel hayatinda kiigtimseyen gozlerle bakardi. Kilise tarih-
¢isi olan babasi ise bu konuda daha temkinliydi; belgelerle
desteklenmeyen spekilasyonlara ¢ok nadir izin verirdi. Oysa
William McNeill bunun tam tersini tercih eder; spekiilas-
yonlardan, genellemelerden ve en sevdigi kelimelerden biri
olan 6rintileri aramaktan buyuk keyif alirdi. Bir tarihgi
olarak tistiinligi, argivlerden derlenen ince ayrintilarda degil;
genis bir tuvale resim yapma becerisinde yatmaktadir. Bu beg
makale, onun distinsel aligkanliklarini mitkemmel bicimde

ortaya koymaktadur.



